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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Kommunstyrelsen i Timr8 kommun sammantridde den 9 juni 2015. Under §
177 beslutades att godkéinna justeringen av kommunstyrelsens protokoll den
26 maj 2015 (§§ 125-163). Av drendet framgér bl.a. foljande. Pa grund av
oenighet i justeringen av kommunstyrelsens protokoll fran den 26 maj 2015
kriivs att kommunstyrelsen godkénner justeringen av protokollet. Ordforan-
den stéillde proposition pd samtliga paragrafer i protokoliet frén den 26 maj
och foreslog att kommunstyrelsen skulle godkénna justeringen av protokol-
let. Leif Johansson foreslog att justeringen av § 139 inte skulle godkénnas.
Ordfsranden konstaterade efter omrdstning att kommunstyrelsen beslutat att

justera § 139.

Leif Johansson Sverklagar beslutet, yrkar att det upphivs och anfor bl.a.
foljande. Han var vald som en av justeringsménnen vid kommunstyrelsens
sammantride den 26 maj 2015. Han anser att det dé begicks ett antal felak-
tigheter och justerade inte protokollet, vilket fick till foljd att det skulle just-
eras vid kommunstyrelsens sammantréde den 9 juni 2015 i stillet. Han
skrev ner sina invindningar och synpunkter och limnade in dem till kom-
munen dir de diariefordes som KS 2015:159. Handlingen kom dock aldrig
upp under métet den 9 juni och fanns inte heller bifogad mdteshandlingarna.
Vid forfrigan angav kommunsekreteraren att kommunledningen ansett att
det inte hade nagot att géra med protokolljusteringen. Vid sammantrédet
den 9 juni valde kommunstyrelsen att protokollet skulle justeras av motet
med omedelbar justering. Kommunstyrelsens ordférande och kommunche-
fen hivdade att alla ledaméter var behoriga att avge sin rist. Protester
ingavs, tva ledamoter viigrade delta dé de inte hade varit nirvarande vid det
méte som skulle justeras. De avsade sig medverkan under denna punkt.
Diremot s& deltog ett flertal andra ledaméter som ej var med vid det forra
mbtet, vars protokoll skulle justeras. Han har svért att acceptera ordforan-
dens asikt att ledamdter som ej deltagit ska kunna vara med och justera ett

protokoll. Kommunstyrelsens méte den 26 maj kan inte anses som giltig
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beredning av drenden till kommunfullmiktiges sammantréde den 15 juni

2015 da det inte dr korrekt protokollfort och justerat.

Han frigar sig om det kan vara riktigt att kommunledningen kan undanhélla
kommunstyrelsens ledamdéter en i laga ordning ingiven handling som &r en
justeringsmans forklaring till att protokollet lamnades ojusterat. Vidare und-
rar han om det kan anses riktigt att forklara protokollet justerat mot den
bakgrund som framgétt angdende processen, och om det kan anses ritt att
kommunstyrelsens sammantréide den 26 maj kan anses vara beredande infor
kommunfullméktige med detta justeringsfoérfarande och undanhéliande av
handlingar. Han undrar 4ven om inte en ledamots nekande att besvara en
javsfraga annat n mycket sviivande inte ska tas till protokollet och hur for-
valtningsritten ser pd den formaliabantering som tillimpas i kommunstyrel-

sen.

Kommunen bestrider bifall till 6verklagandet och anfor bl.a. féljande. P4
sammantridet den 26 maj som foregick det aktuella sammantrédet den 9
juni utsdgs Leif Johansson som justerare. Han justerade dock ingen del av
protokollet frin den 26 maj. Protokollet justerades dock av sévil kommun-
styrelsens ordfsrande som den andre justeraren. P4 grund av Leif Johans-
sons vigran att justera protokollet Sverlimnades det till ndstkommande
kommunstyrelsesammantride. Leif Johanssons vigran uppfattades bero pé
en oenighet om protokollets innehéll. Protokollstexten fran den 26 maj var
naturligtvis fixerad i skrift som sig bor nér protokollet och dess olika beslut
var for sig (§§ 125-139) omedelbart justerades pd kommunstyrelsens sam-
mantride den 9 juni. Leif Johansson yrkade att kommunstyrelsen inte skulle
justera § 139, nagot som kommunstyreisen gjorde efter votering. Under
sammantriidet forklarade en ledamot att han inte deltar i handliggning eller
beslut i drendet. Kommunstyrelsen utsdg da en erséttare som tjdnstgérande
ledamot i drendet. Den utsedde tjanstgdrande ledamoten forklarade emeller-

tid dven hon att hon avstod fran att delta i handldggningen av drendet och i
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beslutet. Kommunstyrelsen delar inte Leif Johanssons uppfattning och anser

att kommunstyrelsens beslut inte strider mot lag eller annan forfattning.

SKALEN FOR AVGORANDET

Bestammelser

Varje medlem av en kommun eller ett landsting har riitt att f4 lagligheten av
kommunens eller landstingets beslut prévad genom att 6verklaga dem hos

forvaltningsritten (10 kap. 1 § KL).

En kommuns beslut ska upphévas, om

1. det inte tillkommit i laga ordning,

2. beslutet hinfor sig till ndgot som inte #r en angeligenhet for kommunen,
3. det organ som fattat beslutet har éverskridit sina befogenheter, eller

4, beslutet strider mot lag eller annan fSrfattning (10 kap. 8 § KL).

Vid kommunstyrelsens sammantride ska protokoll foras. Protokollet ska
bl.a. redovisa vilka ledaméter och erséttare som har tjénstgjort och vilka
drenden som har handlagts samt for varje drende redovisa vilka forslag och
yrkanden som har lagts fram och inte tagits tillbaka och vilka reservationer
som har anmiilts mot besluten. Ett protokoll ska justeras senast fjorton dagar
efter sammaniridet. Detta framgér av 6 kap. 30 § jamfort med 5 kap. 57-59
§§ och 61 § KL.

Forvaltningsrdttens bedomning

Forvaltningsriitten kan endast upphiva ett beslut om det finns grund for det
enligt ndgon av punkterna i 10 kap. 8 § KL. Av detta foljer att det endast &r
ett kommunalt besluts laglighet som kan prévas och inte dess 1dmplighet
eller skiilighet. Vidare ankommer det pa den klagande kommunmedlemmen

att visa att beslutet #r olagligt.
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I forevarande mél provar forvaltningsriitten saledes om det dverklagade be-

slutet — att godkéinna justeringen av kommunstyrelsens protokoll den 26 maj
2015 — &r olagligt i ndgot avseende som aberopats av Leif Johansson. Fragor
som rdr kommunstyrelsens rutiner i allménhet omfattas inte av férvaltnings-

rittens provaning.

D4 Leif Johansson som utsedd justerare inte velat justera kommunstyrelsens -
protokoll den 26 maj 2015 har justeringen limnats Sver till kommunstyrel-
sen, som justerade protokollet vid sammantrédet den 9 juni 2015. Mot denna
bakgrund finner forvaltningsriitten att den omstéindigheten att ledaméter,

som inte deltog vid sammantridet den 26 maj 2015, deltog i justeringen av
protokollet samt att Leif Johanssons skrivelse inte fanns tillginglig vid
justeringen, inte kan innebira att beslutet inte ska anses ha tillkommit i laga
ordning. Vad Leif Johansson anfort i dvrigt kan inte heller medftra att be-
slutet ska anses olagligt i ngot av de hinseenden som anges i 10 kap. 8 §

KI.. Overklagandet ska ddrfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C).
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kY va Johansson

lagman |

I avgdrandet har dven de siirskilda ledamoterna Brittinger Hakansson och
Lennart Bolander deltagit. Mélet har foredragits av foredragande juristen

Gunilla Lavas.



DV 3109/1C = 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

Bilapa

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6vetklaga fotvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammartitten 1 Sundsvall.
Skrivelsen ska dock sldckas eller I#mnas il
forvaltningsritten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert dver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in 61l f6z-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag dé
Ni Ack del av domen/beshutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6thandling, eller det vid
en sidan forhandling har anpetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock Gverklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen for &ver-
klagande infaller p# 16¢dag, sdndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nydrsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag.

Om klaganden ir en part som f6retrider det 2ll-
minna, ska Gverklagandet alldd ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beshut meddelades.

For att ett éverklagande ska kunna tas upp i kam-
mattitten fordras att prévningstillstind medde-
las. Kammarritten limnar provaingstillstind om

1. det finns anledning att betvivla rktgheten
av det shat som fSrvaltningsritien har
kommit s},

2. detinte utan att sidant tllstind meddelas
ghr att beddma dktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit tll)

3. det ir av vikt for ledning av rittstillimp-

ningen att §verklagandet prévas av hégre
ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att prova
overklagandet.

Om provoingstillstind inte meddelas stir forvalt-
ningstittens beshut fast. Det 4t dirfor viktigt att det
Klart och tydligt framgir 2v Gverklagandet tll
kammartitten varfér man anser att prévningstill-
stind bdr meddelas.

Skrivelsen med Bverklagande ska innehaila

1. Klagandens person-/otganisationsnummes,
postadtess, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocks? anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nis for delgivning, Om dessa
uppgifter har limnats tdigare i mélet — och om
de fortfzrande it aktuella — behdver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om nigon person- eller
adressnppgift dndras, ska dndringen utan
drojsmal anmitas #ll kammarritten,

2. den dom/beslut som Gverklagas med uppgift
om forvaltningsrittens nama, milnummer

samt dagen for beslatet,

3. de skil som Kaganden anger till stod £6r en
begiran om prévningstillstingd,

4, den inddng av forvaltningsrattens dom/beslut
som klaganden vill f3 4l stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sitskilt bevis.

Adressen till forvaltningsriitten framgdr av do-
men/beslutet.
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